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Méstsky urad Lysa nad Labem
Odbor vystavby a zivotniho prostredi
Husovo namésti 23/1

289 22 Lysa nad Labem

ke sp. zn. OVZP/25241/2019/Kué

V Lysé nad Labem dne 28.4.2021

Véc: Namitky verejného zastupce k navrhu ZMENY &. 3 UZEMNIHO PLANU LYSA NAD LABEM
Vazeni,

dne 26.6.2019 rozhodlo zastupitelstvo mésta Lysa nad Labem o pofizeni zmény €. 3 uzemniho
planu. Dne 2.11.2020 vydal Méstsky ufad Lysa nad Labem, odbor vystavby a zivotniho prostiedi
pod &.j. MULNL-OVZP/77009/2020/Ku¢ oznameni o vefejném projednani nafizeném na 7.12.2020,
které bylo pro vady oznameni zruSeno dne 4.12.2020. Dne 4.12.2020 vydal Méstsky ufad Lysa
nad Labem, odbor vystavby a Zivotniho prosttedi pod &.j. MULNL-OVZP/82919/2020/Kué oznameni
o vefejném projednani nafizeném na 4.1.2021, které bylo s odkazem na nouzovy stav a zhorSujici se
epidemiologickou situaci zruSeno dne 21.12.2020. Dne 19.3.2021 vydal Méstsky ufad Lysa nad Labem,
odbor vystavby a Zivotniho prostfedi pod &.j. MULNL-OVZP/15516/2021/Kué oznameni o vefejném
projednani nafizeném na 21.4.2021, které se uskuteCnilo distan¢ni formou prostfednictvim chatu
na platformé Youtube.

Dne 28.4.2021 jsem na podatelnu Méstského ufadu Lysa nad Labem dorucila dokumenty
osvédCujici mé zmocnéni jako zastupce vefejnosti k uplatnéni vécné shodné pfipominky a podani
namitky k navrh zmény &. 3 uzemniho planu Lysa nad Labem. Jednalo se celkem o 89 dvoustrannych
listd, kdy prvni stranka listu obsahovala znéni vécné shodné pfipominky a mé prohlaseni jako zastupce
verejnosti, Ze zmocnéni pfijimam, druha stranka listu obsahovala podpisy celkem 654 zmocniteld, tedy
ob&anl Lysé nad Labem zmochujicich mé& k podani vécné shodné pfipominky a namitky, jakoz
i k jejimu projednani podle stavebniho zakona. Na zakladé téchto dokumentl mam ve smyslu
ustanoveni § 23 zakona ¢ 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen
»Stavebni zakon“) status zastupce verejnosti, nebot’ mi udélilo zmocnéni 654 osob majicich
trvalé bydlisté v Lysé nad Labem.

V souladu s ustanovenim § 23 a § 55b odst. (2) stavebniho zakona timto jako zastupce vefejnosti
podavam namitky proti navrhu zmény €. 3 uzemniho planu Lysa nad Labem (dale téz ,UP“ ¢i ,zména
UP*), které v navaznosti na uplatnéné vécné shodné pfipominky oddvodruji nasledovné:

1. Vadné verejné projednani o zméné €. 3 tzemniho planu
Jednani uskuteénéné dne 21.4.2021 nelze povazovat za fadné vefejné projednani. Verejné projednani
nebylo svolano fadné, na dotazy nebylo odpovidano, nemohly se jej u€astnit vSechny osoby majici o to

zajem. S ohledem na rozsah zmén UP, které se pfimo dotykaji témér vSech vlastnik( nemovitych véci
v Lysé n.L., pozadujeme nové verejné projednani o zméné UP, které se bude konat v kombinované

formé (osobni a on-line bez omezeni délky dotazu a bez nutnosti reqgistrace u treti strany), a oznameni
o _jeho konani bude zverejnéno vedle vyvéSeni na Ufedni desce také zpusobem v misté a &ase

obvyklym.

Dle stavebniho zakona se o uzemnim planu a jeho zménach musi konat vefejné projednani.
Ohledné zmény UP bylo nafizené vefejné projednani oznamenim ze dne 19.3.2021 ¢&.j. MULNL-
OVZP/15516/2021/Kué.



Podle § 52 odst. 1 véty prvé stavebniho zakona o upraveném a posouzeném navrhu uzemniho
planu se kona vefejné projednani (v poznamce pod ¢arou je odkaz na § 172 odst. 3 spravniho fadu).
Podle § 20 odst. 1 véty druhé stavebniho zakona, zverfejhuje-li se pisemnost vyvésenim na vice
Urednich deskach, povaZuje se za den vyvéSeni den, ve kterém byla pisemnost vyvéSena nejpozdé;ji.
Podle § 26 odst. 1 spravniho fadu kazdy spravni organ zfizuje Ufedni desku, ktera musi byt nepfetrzité
pristupna. Pro organy uzemniho samospravného celku se zfizuje jedna ufedni deska. Obsah uredni
desky se zvefejfiuje i zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup, pokud nejde o pfipady uvedené v § 26
odst. 2 az 4. Ze vSech téchto ustanoveni vyplyva, Ze jednou z podminek toho, aby vyrozuméni
o vefejném projednani Uzemniho planu obce bylo mozné povazovat za fadné, je zvefejnéni oznameni
zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup, a to jak u pofizovatele, tak i u pfislusné obce.

Oznameni o vefejném projednani v daném pfipadé bylo vyvéSené na ufedni desce mésta Lysa
nad Labem jakoZto pofizovatele zmény UP (dale jen ,pofizovatel* & ,mésto*). Utedni deska mésta je
vedena pouze v elektronické podobé, pfiemz dokumenty zvefejhiované na ufedni desce Ize dohledat
bud’ na webu www.mestolysa.cz anebo na panelu umisténém na zdi v podloubi staré budovy radnice.

Z uvedenych fotografii je zfejmé umisténi panelu v podloubi staré budovy
radnice, o némz ma meésto za to, Ze se jedna o elektronickou ufedni
desku. Z fotografie je zfejmé, ze obrazovka panelu mlize mit i tuto
podobu. U panelu neni umisténa zadna cedule, smérovka &i jiné
upozornéni, které by sdélovalo, Ze se jedna o ufedni desku mésta Lysa
nad Labem a Ze tento panel souvisi s Ufedni Cinnosti méstského uradu.
Kdokoliv tak mize mit dojem, Ze se jedna o informacni panel, napf.
0 zajimavostech Lysé nad Labem. Dfive byla ufedni deska v listinné
podobé a byla umisténa na vyvéskach nachazejicich se pfed novou
budovou radnice. Ve vyvéskach byl také velkymi nepifehlédnutelnymi
pismeny napsan napis ,UREDNI DESKA*, takze bylo a muselo byt véem
osobam zrejmé, ze vyvéska s listinami predstavuje Ufedni desku mésta.
V souc€asné dobé tomu tak neni.
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Jestlize zakon uklada méstu povinnost vyvésit oznameni o vefejném projednani na uredni
desce obce, Cini tak proto, aby méli obyvatelé obce moznost seznamit se s touto informaci, tedy aby
védeéli, ze se v obci Uzemni plan ¢i jeho zména projednava a meéli také moznost se s Uzemnim planem
Ci jeho zménami seznamit. Pro projednani uzemniho planu je stéZejni publicita, nebot Uzemni plan
miZe vyznamnym zpdsobem zasahnout do Ustavné zaruéenych prav osob. Navrhovana zména ¢&. 3 UP
je koncipovana tak Siroce, Zze se v fadé bodU bezprostfedné tyka témér vSech vlastniki nemovitych
véci v Lysé nad Labem a zasahuje do jejich prav a opravnénych zajmu. Z tohoto ddvodu bylo legitimni
okruh obyvatel Lysé nad Labem. Mésto jiz nékolik desetileti kazdy mésic vydava noviny oznacené
.Listy“, které zdarma doru€uje do vSech domacnosti v Lysé nad Labem. Dale ma mésto vlastni
facebookovy profil a na webu mésta kalendaf akci, kde informuje o vSech akcich a udalostech
tykajicich se mésta - plesy, kavarnicky dfive narozenych, akce pro déti, pfednasky, vystavy, vernisaze,
koncerty, soutéze a dalSi kulturni akce, bezplatné poradenstvi, farmarské trhy, Cisténi chodniku
a komunikaci, zasedani zastupitelstva a rady mésta, volby.

O vefejném projednani ohledn& zmény UP, a to ani ojednom ze tfi oznameni, nebylo

v pravidelnych novinach otisténo ni€eho. Na facebookovém profilu byla informace o vefejném
projednani zvefejnéna v den, kdy se vefejné projednani uskutecnilo, tedy dne 21.4.2021. V kalendafi
akci nebyla informace o vefejném projednani zvefejnéna jesté tyden pfed samotnym vefejnym
projednanim a zvefejnéna byla opét az rano v den konani vefejného projednani, tedy dne 21.4.2021.
Mé&sto jako pofizovatel zmény UP zcela rezignovalo na to,

=D ® 5 aby své obé&any informovalo o navrhované zméné UP,
& = 0 zméné, ktera se vSech, ktefi vlastni néjakou nemovitost,
ezt | sl O nenavratné dotkne. Navrhovana zména UP neni jen

o drobném zasahu, ale tyka se napf. také koeficientu
parkovani a koeficientu zelené, tedy vyznamné ovliviiuje
to, jak bude mésto vypadat, kolik byt a domd bude
v Lysé postaveno a kolik plochy bude zastavéno. Nejedna
i s il se tedy jiz jen o zménu vyvolanou zasadami uzemniho
s rozvoje Ci zménami vyvolanymi umisténim vefejné
Tomrae e R IR R eRs cennissen e prospésnych staveb, ale i0zmény bezprostiedné
zasahujici do opravnénych zajmu nas vSech. Pofizovatel
zcela védomé a cilené neinformoval své ob&any o tom, Ze
se v Lysé nad Labem ma meénit uzemni plan, i kdyz na to
byl nékolika obCany pisemné upozornén. Neucinil tak ani
prostfednictvim ufedni desky (nebot u panelu nemusel
veédét, Ze panel je pravé tou elektronickou uredni deskou)
a neucinil tak ani zpusobem v misté a ¢ase obvyklém, coz
obcCané s ohledem na dosavadni zvyklosti mohli legitimné
ocekavat. Pro védomé a cilené neinformovani svych
obcanu pofizovatelem svédci i skuteénost, Zze se jednalo
e jiz o 3. pokus svolani vefejného projednani uzemniho
planu za posledni 4 mésice a vzdy byli obané mésta
£y To se milibi () Okomentovat & Sdiet informovani, tedy spiSe neinformovani stejné.
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Jednani, které se dne 21.4.2021 uskuteCnilo a které je méstem oznaCované jako vefejné
projednani navrhu zmény &. 3 Uzemniho planu, nelze povaZovat za fadné veiejné projednani. Vefejné
projednani svolané dne 4.12.2020 na den 4.1.2021 bylo zruSené oznamenim ze dne 21.12.2020
z divodu existence nouzového stavu a zhorsujici se epidemiologické situace. Uskute€¢néné jednani
dne 21.4.2021 bylo svolané na zakladé oznameni ze dne 19.3.2021. Projednani bylo svolano v dobg,
kdy nejenze platil nouzovy stav, ale platila také nejtvrd$i omezeni, ktera v Ceské republice od lofiského
jara (2020) existovala. Bylo zakazano jakékoliv shromazdovani, mohly se stykat maximalné 2 osoby,
obcané byly neustale vyzyvani, aby nechodili ven, nenavstévovali se v ramci rodiny i mimo ni, pokud je
to mozné, pracovali z domova a vSe fesili elektronicky €i pisemné. Méstsky ufad v Lysé nad Labem byl
paralyzovan, fada ufednik(l byla nemocnych, Gfednici chodili do Ufadu ve sménach, na ufad se nebylo
téméF mozné dovolat, protoze Urednici chodili na smény a na webu mésta nebyla informace o tom, kdy
ma ktery ufednik sménu. Nebylo mozné zjistit, jestli jste se nedovolal kvili tomu, Zze Gfednik neni
v Ufadu, protoze nema sménu, neni v Ufadu kvili nemoci, ¢i je sice v Ufadu, ale telefony nezveda,
jelikoz ma navstévu (objednaného ob&ana, ktery mél to §tésti, Ze se na Gfad dotelefonoval). Utad byl
pro vefejnost prakticky uzavien, dvefe byly zaméené, na dvefich visel rozpis s telefonnimi Cisly
Urednikd, dfednici méli své barvy oznacujici, jakou maji sménu. A za této situace mésto oznamilo
konani vefejného projednani o zméné uUzemniho planu, a to jesté zplsobem popsanym vySe.
Nahlédnuti do samotné spisové dokumentace nachazejici se na ufadé bylo témito okolnostmi tak
ztizené, Ze nebylo Ize rozumné na obCanovi pozadovat, aby se na ufad v téchto zalezitostech osobné
obracel. Pfitom bylo mozné oCekavat (s ohledem na vyvoj z roku 2020), Ze se epidemiologicka situace
nejpozdéji do 1 mésice zlepsi natolik, Ze opatfeni pfijatd vlddou budou postupné uvolfovana, ufad
bude moci byt otevien verfejnosti a bude mozné se stykat jiz i ve vice osobach. Namisto toho mésto
vySe popsanym zpUsobem a bez jakékoliv publicity uspofadal vefejné projednani, které se uskutecnilo
online formou chatu na platformé Youtube.

Forma vefejného projednani zvolend méstem byla naprosto neadekvatni k zavaznosti véci,
které se jednani mélo tykat. Navrhované zmény UP nemaji povahu zmén struénych, jednoznaéné
pochopitelnych, vefejnosti opakované predkladanych a vefejnosti také dostateéné dostupnych.
Navrhované zmény jsou pravym opakem vyjmenovaného a pfedevSim a hlavné se dotykaji témér
vSech osob, které v Lysé nad Labem vlastni nemovity majetek, resp. tykaji se vSech osob, které v Lysé
nad Labem bydli, nebot navrhované zmény nenavratné zasahnou do jejich zivotu.

Méstem zvoleny zpUsob vefejného projednani byl jednoznaéné diskriminujici, nebot
1. se jej mohly zuCastnit pouze osoby, které maji pocitaC a pfipojeni k internetu; za normalnich
okolnosti by ti, ktefi pocitaC nemaji, mohli navstivit své sousedy, znamé ¢&i rodinné pfislusniky; to
vSak v dobé omezujicich opatfeni nebylo a neni mozné; témto osobam tedy bylo znemoznéno
zUcastnit se vefejného projednani a navic de facto dodnes tyto osoby ani nemusi védét, Zze se



néjaké verejné projednani uskute€nilo a ze se 0 zméné uzemniho planu jedna, nebot v Lysé nad
Labem nebylo v listinné podobé nic v tomto smyslu zvefejnéno — (i) nebyl vylepen Zadny plakat
na plakatovaci ploSe, i presto, ze mésto timto zplsobem s obany komunikuje, (ii) nebyla
zvefejnéna informace v mésiénich novinach Listy, i pfesto, Ze mésto je jiz nékolik desetileti
distribuuje kazdy mésic zdarma do vSech domacnosti v Lysé, (ii) nebylo zvefejnéno zadné
oznameni na vyvéskach mésta, i pfesto Ze na nich mésto zvefejriuje rizné informace o tom, co se
chysta a co jiz mésto dokoncilo;

VINE, CO PO COVIDU
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2. pokladat dotazy mohl pouze ten, kdo se do chatu pfihlasil; Youtube je internetova platforma
provozovana soukromou americkou spoleCnosti (Google), kterd ve svych smluvnich podminkach
vyZaduje uvadét pravdivé informace a zaroven poskytuje osobni Udaje riznym subjektim; Mésto
obcany, ktefi chtéli pokladat své dotazy, pfipominky, ¢i namitky, zcela bez jakéhokoliv opodstatnéni
nutilo zacit vyuzivat sluzby Google a poskytnout této nadnarodni americké spole€nosti osobni citlivé
Udaje; néktefi zmocnénci s takovym poskytnutim udaji nesouhlasili, v disledku ¢ehoz se nemohli
sami osobné aktivné zucastnit vefejného projednani, i kdyz chtéli polozit své dotazy; i presto, ze
existuji rizné platformy, mésto timto vybérem diskriminovalo osoby, které nechtéji poskytnout své
citlivé osobni udaje nadnarodni americké spolecnosti;

3. chat umoznoval polozZeni dotazu pouze do 200 znak(; tento rozsah byl natolik omezujici, Ze dotaz
nesel témér polozit; byl-li dotaz zkracen, ztracel ¢ast své podstaty a podle toho na néj bylo také
odpovidano (nesmysIné, s nepochopenim); pokud nebyl zkracen a byl polozen za sebou, tak se
mezi jednotlivé Casti dotazu dostavaly dalSi dotazy a ve vysledku na né nebylo odpovidano; tento
zplsob zcela zfetelné omezoval osoby, které s pofizovatelem a projektanty chtéli o navrhu zmén
UP diskutovat a chtgli znat stanovisko k urgitym problémam.

Oznameni o vefejném projednani neobsahuje zadné zduvodnéni, pro¢ se mésto rozhodlo
svolat verejné projednani pouze online formou a nezvolilo formu kombinovanou. Méstu nic nebranilo
v tom, aby nastavilo podminky, za kterych by se ob&ané mohli vefejného projednani zu€astnit (obdobné
jako je tomu u jednani zastupitelstva). Vefejné projednani mohlo byt ve vétSich prostorech (napf.
v sokolovné, na vystavisti, ve S8kolni jideIn& apod., jako byla v minulosti vefejnd zasedani
zastupitelstva), osobni u€ast mohla byt podminéna negativnim PCR ¢&i antigennim testem
a samozfejmé ochrannou dychacich cest; pocet osob mohl byt omezen velikosti prostor tak, aby se
dodrzely nezbytné rozestupy atd. Mésto zajisté mélo moznosti, jak zajistit uCast verejnosti, ktera byla
pfipravena na osobni vefejné projednani pfijit. Zaroven by tim byla dana i moznost volby tém, ktefi
osobni ucast nepreferuiji, ¢i t&¢m, ktefi naopak nepreferuji poskytovani citlivych osobnich Udajd americké
nadnarodni spolecnosti.

V kalendafi akci na webu mésta Lysa nad Labem je uvedeno, Ze se vefejné projednani navrhu
€. 3 uzemniho planu Mésto pfi vefejném projednani uskute¢ni online ve stfedu 21.4.2021 od 16.30
hodin do 19.00 hodin. Vefejné projednani v8ak bylo ukoneno jiz v 18:18 hodin. Pofizovatel tedy
nejenze informoval o vefejném zasedani na svém webu az v den konani vefejného projednani, navic
jesté ukongil verejné projednani dfive nez sam avizoval. Timto postupem bylo znemoznéno ob&anim
Lysé nad Labem klast své dotazy, nebot’ néktefi z nich se pravem mohli domnivat, Ze neni nutné se
pripojovat jiz od sameého zacatku v 16.30 hodin, ale bude mozné polozit dotaz i pozdéji, napf. az budou
na pocitacCi Ci az se vrati z prace.
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Vefejné projednavani navrhu €.3 tzemniho planu - online
stfeda 21 duben 2021, 16:30 - 19:00 Shiédnuti : 33
Online miZete sledovat zde:

https:ffwww youtube.com/lysanadlabem/live

(dotazy do chatu)

Navrh zmény & 3 Uzemniho planu Lysd nad Labem:

https:ffavw. mestolysa.cz/cz/uzemni-planovani/uzemni-plan-lysa-nad-labem/zmena-c-3/zmena-c-3-navrh-pro-versjna-projednan

Mate zajem zde zvefejnit Vami pofadané akce?

Kdo miZe zvefsjnit? Jak muzZu zvefejnit? PoZadované informace Omezeni zvefgjnéni !

Halendd sloudi pouze pro akee kenand v Lysé nad Labem {cof 2namend vedkeré akce mistnich spalk, organizaci, podnikd ale i jeanotiivell) pebo akce, na kierych se mésto Lysd nad Labem podili
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Dle rozsudku NejvysSiho spravniho soudu €.j. 2 As 212/2015-27 je smyslem verfejného
projednani jednak seznameni verejnosti s navrhem nad ramec jeho znéni vystaveného k nahlédnuti
a vyloZeni dokumentace projektantem, jednak shromazdéni pfipominek a namitek. Nad zakonné
vymezeni obsahu vefejného projednani Ize v jeho konani spatfovat mozZnost k vylou¢eni pochybnosti,
nepochopeni, vysvétleni probléemi plynoucich z pfipominek a namitek. ... Je to také porizovatel, ktery
odpovida za sepsani pisemného zaznamu a fadny prubéh. Je na obci, ktera tzemni plan vydava, aby
ovéfila, zda v procesu tvorby a projednavani navrhu byly dodrzeny veSkeré zakonné podminky.
S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze mésto tuto svoji povinnost objektivné nesplnilo.

Dle rozsudku NejvysSiho spravniho soudu &.j. 1 Ao 7/2011-526 Ize obsah verejného projednani
pfi porizovani tGzemné planovaci dokumentace (zakotveného v § 22 stavebniho zakona) rozdélit
do dvou fazi: prvni ¢ast by mélo tvofit odborné informovani verejnosti o pfipravovaném opatfeni obecné
povahy, na némz bude zajiSténa ucast projektanta (§ 22 odst. 4 stavebniho zakona), druhou fazi by pak
méla pfedstavovat vefejna diskuse spojena s ustnim prednesem pisemné podanych namitek
a pripominek, ktera by méla byt doplnéna vyjadienimi dotéenych organd a dalSich pritomnych
odbornikti podilejicich se na zpracovani opatfeni obecné povahy (§ 22 odst. 3 stavebniho zakona).
Vysledek verejného projednani by pak mél porizovateli tzemné planovaci dokumentace poskytnout
cenné podnéty a odlisné nahledy na feSenou problematiku, pfipadné identifikovat sporné otazky, jimz
bude nutné vénovat vice pozornosti pfi koncipovani vysledného opatfeni obecné povahy. Diskutujici
Z&dali Gfednici, aby seznamila vefejnost s vyjadfenimi dotéenych organd. Projekt pan Zaluda prohlasil:
~Ja myslim, Ze to nepatfi mozna na to projednani®. Urednice pani KuCerova prohlasila: ,Ja myslim, Ze
cely to Cist nebudu, protoze to bysme tady byli az do noci.“

Dle ustalené soudni judikatury by vefejné projednani mélo byt vzajemnym dialogem mezi
pofizovatelem, resp. zpracovatelem uzemné planovaci dokumentace, a dot€enymi organy na strané
jedné a vefejnosti na strané druhé. Jednani, které se uskutecnilo dne 21.4.2021 a bylo prezentovano
jako vefejné projednani, vSak od tohoto zakladniho principu vefejného projednani zcela ustoupilo. Jiz
na prvni pohled bylo zfejmé, Ze se jedna (laicky Fe€eno) o pokec mezi Ufednici z odboru Uuzemniho
planovani a projektanty nad plany, které pfi diskusi nemél nikdo moznost vidét. Projektanti a urednice
odpovidali jen na to, co chtéli, vzajemné se ujiStovali v tom, Ze na nékteré dotazy jiz neni potieba
odpovidat a také na né neodpovidali. Stanoviska dotéenych organd nebyla i pfes vyslovnou zadost
preCtena, dotazy byly selektovany, ato i pfesto, Zze fada nezodpovézenych dotazi méla charakter
vécnych dotazu.



Vzhledem ke vSemu vySe popsanému lze shrnout, Zze postupem Mésta Lysa nad Labem byli
ob&ané dotéeni na svych pravech tykajicich Fadného vefejného projednani zmény UP. Konkrétni
jednotlivosti by sice samy o sobé& nemusely zpUsobit poruseni prav obanl Lysé nad Labem, ale
pfi jejich posouzeni jako celek Ize dospét k zavéru, Ze ob&ané Lysé nad Labem byli na svych pravech
dotc€eni, nebot mésto svym jednanim systematicky a cilené Cinilo kroky k tomu, aby se o zménach
uzemniho planu védélo co nejméné a aby obCané své pfipominky a namitky neuplatriovali.
Pozadujeme proto nové verejné projednani, které bude pIné respektovat princip publicity a které bude
uskute€¢néno bud ve formé osobni ucasti anebo kombinovanou formou, tedy umozni osobni ucast
za dodrzeni epidemiologickych opatifeni i u€ast online (distancné). V této souvislosti |ze odkazat
na Oznameni Méstského UFadu Lysa nad Labem ze dne 26.4.2021 &.j. MULNL-OVZP/26243/2021/Kug,
kterym bylo (shodou okolnosti stejnou Ufednici Ing. Markétou Ku€erovou jako v pfipadé oznameni
vefejného projednani, které se konalo dne 21.4.2021) oznameno konani vefejného projednani navrhu
zmény €. 1 Uzemniho planu Semice, jez se uskutec¢ni dne 31.5.2021 v 17 hodin ,v Sokolovné
v Semicich pfi splnéni v dobé vefejného projednavani platnych protiepidemiologickych opatfeni®.
Vyvstava tak zcela jednoducha otazka, kdyz je mozné osobni projednani uskutecnit touto formou
v Semicich, pro¢€ jej nelze uskutec€nit v Lysé?

Dikazy :
e prepis pribéhu vefejného projednani uskuteénéného dne 21.4.2021 vcetné polozenych dotaz(
pfes chat (na vyzadani Ize dolozit i zaznam videa v projednani)
o tiSténé periodikum mésta Listy (https://mestolysa.cz/cz/listy/category/)
e 0znamenim vefejného projednani navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Semice ze dne 26.4.2021

2. Nové dopravni feSeni u napojeni na obchvat mésta Lysa nad Labem - 11/272 Litol — Lysa
nad Labem, 2. stavba ve vychodni ¢asti mésta (za lokalitou Na Mlicniku smérem na Stratov,
oznaceni KDS1)

Je navrhovana vyznamnd zména v dopravé, aniz by doSlo k jejimu fadnému posouzeni. JelikoZ se

jedna o zasadni zménu v dopravnim rezimu celé obce, je nezbytné, aby takova zména byla posouzena
v ramci SEA dle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni. PoZadujeme proto doplnit Posouzeni vlivl

koncepci na zivotni prostredi, tzv. SEA.

Zpracovatel navrhu zmény UP zcela opomnél se timto aspektem zabyvat, &imz neomluvitelnym
zpUsobem podcenil dopady této zmény na Zivotni prostfedi a zdravi obcéan(l. Zaslepenim ulice
Podébradova, ktera tvofi jiz stovky let hlavni a historickou spojnici z Lysé nad Labem smérem
na Nymburk, dojde k zasadni zméné dopravni situace v celé vychodni Casti mésta a na tuto Cast
navazujicich obcich. Pfi cesté z centra mésta nebude mozné jet autem, na kole ani jit p&Sky smérem
na vychod tak, jak tato cesta historicky vznikla. Kazdé auto, cyklista ¢i péSi bude muset jet &i jit
pfes mistni komunikaci v ulici Na Mli¢niku, pfipadné jesté delSi cestou pfes ulice Jedlickova
a Primyslova. Stejné tak provoz z opacné strany od Nymburka (Stratova) bude pfes historické a mistni
zvyklosti nesmysiné veden do primyslové zéony a dale ulici Na Mliéniku pfipadné ulici Primyslova
k nadjezdu a u nadjezdu ulici Jedlickova. Timto dojde mimo jiné také k podstatnému navySeni provozu
uvniti mésta v ulici Jedlickova.

Zaslepenim ulice Podébradova jednozna¢né dojde k podstatnému navySeni dopravy v ulicich
Na Mli¢niku, Brigadnicka, ROzova, Za Koncem, U Stadionu a Na Vysluni. V téchto ulicich dojde
k podstatnému zvySeni emisi vyfukovych plyn(i, prachu, nebezpecnych latek (napf. z oblozeni brzd
automobild), hluku, umélého svétla a vibraci (¢ast ulic ma a bude mit je$té dlouho panelovy povrch).

zmény UP tyto dopady nefesi a neposuzuje, coz je dle nadeho nazoru v rozporu s predpisy.

V souvislosti s vySe navrhovanou vyznamnou zménou v doprave, ktera muze ovlivnit dopravni
rezim celého mésta Lysa nad Labem a také jeho blizkého okoli, je tedy tfeba upozornit na nezbytnost
jejiho posouzeni z hlediska vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi obyvatel, a to jiz ve fazi
koncepcéni, tj. ve fazi zpracovani zmény Gzemniho planu, jejiz soucasti by mélo byt Vyhodnoceni vliva
zmeény Uzemniho planu na zivotni prostfedi. Navrhovana zména, vcetné jejich moznych dusledka,
nebyla pfedmétem procesu SEA, ackoli je provedeni tohoto procesu opravnéné a Zadouci.

Vyhodnoceni vlivl na zivotni prostfedi by se mélo zaméfit na vliv této vyznamné zmény
v dopravé na udrzitelny rozvoj uzemi (v€etné socialné ekonomickych aspektll), problémy ochrany
zivotniho prostfedi a vefejného zdravi (hluk, emise zneciStujicich latek, prasnost) a celkovou



bezpelnost obyvatel dot€eného Uzemi, nebot je ziejmé, Ze vySe uvedené bude mit negativni vliv
na zdravi vétSiho poctu osob, jakoz i na kvalitu a pohodu bydleni; ve svém dlsledku to také muze vést
ke snizeni cen nemovitych véci v lokalité, ktera bude timto dopravnim feSenim dotéena.

Na zakladé shora uvedeného pozadujeme, aby pofizovatel zmény uUzemniho planu doplnil
do navrhu zadani pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi, jehoz
soucasti je posouzeni vlivl na zivotni prostfedi a vefejného zdravi (tzv. proces SEA).

3. Pocet stani pro vozidla u rodinnych a bytovych domu (doprava v klidu)

Pravidla pro pocet stani vozidel jsou stanovena nejednoznaéné, neurdité, zmate¢né a v nékterych
pfipadech i v rozporu s pravnimi pfedpisy. PoZadujeme pfepracovani pravidel pro stanoveni poctu stani

vozidel do jednoznaéné a srozumitelné formy pfi respvektovéni toho, aby u zadného typu stavby nemohl
byt niz8i polet stani, nez pozaduje zavazna norma (CSN 73 6110).

Navrh zmény UP obsahuje nové feseni pozadavkil na zajisténi tzv. dopravy v klidu, tedy upravuje
pocCty potfebnych stani pro vozidla u nemovitych véci. Tento navrh je neurlity, nesrozumitelny
a Caste€né i nezakonny. PoZadujeme jeho zasadni upraveni do souladu s metodikou a nazvoslovim
vyhlagky &. 501/2006 Sb. a zavazné normy CSN 63 6110 nebo zru$eni nového navrhu a ponechani
stavajiciho feseni.

Nesouhlasime, aby Uzemni plan zavadél nizSi mnozstvi stani nez je stanovené pravnimi
predpisy, v tomto pripadé CSN 63 6110, tedy pravné zavaznou normou. Definice koeficientu parkovani
je stanovena tak, Zze umoznuje rozdilny vyklad. Z vefejného projednani vyplynulo, Zze sam zpracovatel
zmény UP ji vyklada zpisobem, ktery nema podklad v textu. U novostaveb v lokalitach oznagenych
modrou Srafou je umoznéno diky Spatné definici zajistit nepfiméfené maly pocet parkovacich kapacit,
coz shledavame v rozporu s vefejnym zajmem. Nesouhlasime s tim, aby neurcita a nejasna definice
prikazovala v plochach oznacenych ¢ervenou Srafou zajistit 3-5 stani pro rodinny dim s jednou bytovou
jednotkou.

Z vefejného projednani vyplynulo, e zpracovatel zmény UP a odborny zaméstnanec
pofizovatele neznaji zavazné normy, konkrétné& CSN 63 6110, a nejsou jim ani znamy rozdily mezi
zavazné definovanymi pojmy ,parkovaci stani“ a ,odstavné stani”. Tuto skuteCnost shledavame jako
zékladni odbornou neznalost, ktera vedla k tomu, Ze je v navrhu zmény UP navrhovana definice poé&tu
stani pro stavby obsahujici bytové jednotky.

Je zde zasadni rozpor mezi tim, co chtél zpracovatel zménou dosahnout a co skuteéné v UP
navrhuje. Deklarovanym cilem bylo podstatné snizit poCty stani na bytovou jednotku pod normativni
hodnotu v centralni ¢asti mésta a tim otevfit dvefe pro jeSté snazsi zastavbu poslednich volnych
pozemkl ve mésté bez zajisténi potfebného podtu stani pro osobni automobily. To v situaci, kdy
centrum mésta a sidlisté dlouhodobé bojuji s nedostatkem mista pro parkovani osobnich vozidel. Diky
nepochopeni zakladnich principu a definici u navrhovani poctu stani ale doslo k situaci, Ze realny navrh
je zcela odlisny od zamysleného a generuje neocekavana mnozstvi stani.

Dle § 20 odst. (5) pism. a) vyhladky €. 501/2006 Sb. ,Stavebni pozemek se vzdy vymezuje tak,
aby na ném bylo vyfeSeno umisténi odstavnych a parkovacich stani pro ucel vyuZiti pozemku a uzivani
staveb na ném umisténych v rozsahu poZadavki pfislusné ¢eské technické normy pro navrhovani
mistnich komunikaci, coZ zarucuje splnéni poZadavku této vyhlasky.” Dle § 5 odst. (2) vyhlasky €.
268/2009 Sb. ,Odstavna a parkovaci stani se FesSi jako soucast stavby, nebo jako provozné
neoddélitelna ¢ast stavby, anebo na pozemku stavby, v souladu s normovymi hodnotami, pokud tomu
nebrani omezeni vyplyvajici ze stanovenych ochrannych opatfeni.”

Navrh zmé&ny UP pracuje u staveb obsahujicich bytové jednotky vyhradné s terminem ,parkovaci
stani*, pfiemz na bytovou jednotku je tfeba zajistit jedno nebo dvé ,parkovaci stani; o ,odstavnych
stanich“ neni v navrhované zméné& UP niéeho uvadéno, pfitemz nelze absolutné spekulovat nad tim,
zda absence tohoto terminu je zplsobena neznalosti zpracovatele, jeho neprofesionalné odvedenou
praci anebo se jedna &isté o zamér. Zavazna CSN 63 6110 definuje vzorec pro vypodet potfebnych
stani v ¢lanku 14.1.11 takto:



N=0, *ka + P, *ka * kp
Oy je zakladni pocet ,odstavnych stani“ podle ¢lanku 14.1.6 normy
P, je zakladni pocet ,parkovacich stani“ podle ¢lanku 14.1.6 normy

Dale norma v tabulce 34 definuje zakladni poCty stani pro dany typ stavbu a jeji velikost, kdy
rozliSuje, zda ma stavba pozadavek na ,parkovaci stani“ nebo ,odstavné stani“. A zde pfichazi to
zasadni, pfi¢emz je nezbytné znovu upozornit, ze Uzemni plan nemuaze ur€ovat mirn&jsSi pozadavky, jak
platna legislativa. Pro stavby obsahujici byty pozaduje norma vyhradné ,odstavna stani“. Uzemni plan
tedy NOVE poZaduje vyslovné 1-2 ,parkovaci stani“ na bytovou jednotku, kdyZ ,odstavna stani“ nijak
neresi. Jelikoz uprava v UP ,odstavna stani“ nefesi, zatimco legislativa ano a jedna se o kogentni
Upravu, je nezbytné v ramci posuzovani dopravy klidu a stanoveni poctu stani (roz. ,parkovaci stani“
a soucasné ,odstavna stani) pfidat ,odstavna stani* dle normy.

Uvadime zde modelové vypocty, které nazorné ukazuji nesmysinost navrhovanych zmén:
Zména UP — Rodinny ddm s 1x BJ nad 100 m? mimo centrum mésta (ka = 1,25; kp = 1,0)
=) UP pozaduje 2x parkovaci stani (PS)
CSN pozaduje 2 x 1,25 + 0 x 1,25 x 1,0 = 2,5 stani
=) celkem stavba musi mit zajiSténo minimalné 2+2,5 tj. 5 stani

Zména UP — Bytovy diim s 45x BJ, garsonky v centrum mésta (ka = 1,25; kp = 0,8)
=) zména UP pozaduje 45x PS

CSN pozaduje 0,5 x 45 x 1,25 + 0 x 45 x 1,25 x 0,8 = 28,125 stani

=) celkem stavba musi mit zajisténo 74 stani

Zména UP — Bytovy diim s 45x BJ, garsonky v historickém centru mésta (ka = 1,25; kp = 0,4)
=) zména UP poZzaduje 45x PS

CSN pozaduje 0,5 x 45 x 1,25 + 0 x 45 x 1,25 x 0,4 = 28,125 stani

=) celkem stavba musi mit zajisténo 74 stani

Zména UP — Bytovy dim s 45x BJ, byty do 100 m?, v centrum mésta (ka = 1,25; kp = 0,8)
=) zména UP pozaduje 45x PS

CSN pozaduje 1,0 x 45 x 1,25 + 0 x 45 x 1,25 x 0,8 = 56,25 stani

=) celkem stavba musi mit zajisténo 102 stani

Zména UP — Bytovy diim s 45x BJ, byty nad 100 m? v centrum mésta (ka = 1,25; kp = 0,8)
=) zména UP pozaduje 45x PS

CSN pozaduje 2 x45x 1,25+ 0 x45x 1,25 x 0,8 = 112,5 stani

=) celkem stavba musi mit zajisténo 158 stani

Stavajici UP — Bytovy dim s 45x BJ, na velikosti nezalezi v centru mésta
=) UP pozZaduje 45x2 stani
=) celkem stavba musi mit zajisténo 90 stani

Z definice dale neni zifejmé, zda se by se méla ,parkovaci sténi“ dle UP zapoditavat cela
(prostym pfictenim k vypoétenym ,odstavnym stanim“) nebo pouze jako vstupni hodnota
do vypodtového vzorce dle CSN za hodnotu ,parkovaci sténi“. Tento rozdilny vyklad samoziejmé
zpusobi opét jiny vypocet.

Je zcela nesporné, Ze navrhovana zména UP tykajici se dopravy v klidu (koeficientu parkovani)
nelze vykladat jednoduse tak, Ze rodinny a bytovy dim ma vyhradné stani podle izemniho planu (tzn.
1 nebo 2) a platna norma nebude zohledriovana. Jedna se o absolutni nepochopeni celé problematiky.
Pokud by zpracovatel zmény UP a ufednik pfislu§ného odboru znali pFislusné pravni piedpisy (tedy
2 vyhlasky a 1 normu), zjistili by, Zze takto koncipovanou Upravu koeficientu zelené nelze navrhovat,
nebot je v rozporu s pravnimi pfedpisy. V ramci nepochopeni vypoctu koeficientu parkovacich
a odstavnych stani tak absurdné v ramci zmény UP dochazi k tomu, Ze i kdyZ je zpracovatel zmény UP
(a nejspiSe i Ufednik Uzemniho planovani) pfesvédcen, Ze navrhovana zména sméfuje ke snizeni
koeficientu parkovani u bytovych dom, opak je pravdou.

Napadana zména se tyka celeho mesta, dotcené plochy jsou vymezeny vykresem C. 4 ,SCHEMA
PROSTOROVEHO USPORADANI* ktery je soucasti navrhu zmény UP.



Rozsudek NejvysSiho spravni soudu €.j. 4 As 241/2019-33 a C.j. 4 As 86/2016 — 42 uvadi:
princip legitimniho odekavéni je v judikature soudi Ceské republiky v dele s Ustavnim soudem
uznévan jako soudéést souboru zékladnich principti demokratického pravniho stétu (&l. 1 odst. 1 Ustavy
Ceské republiky), jakkoli jeho obsah a projevy — zejména v oboru prava ustavniho v jurisprudenci
Ustavniho soudu — nelze oznadit za ustélené. Pro udely posouzeni Ize poznamenat, Ze tento princip je
v oboru spravniho prava tzce spojen s principy ochrany pravni jistoty, spravedlivosti a pfedvidatelnosti
aktt vefejné moci a duvéry v né a s principem zékazu liboviile [srov. nalez Ustavniho soudu sp. zn. PI.
US 12/14 ze dne 16. Gervna 2015, N 109/77 SbNU 577: 177/2015 Sh., podle kterého: ,pro
demokraticky pravni stat je charakteristicky princip pravni jistoty, spocivajici mimo jiné v tom, Ze pravni
pravidla budou jasna a pfesna a budou zajistovat, Ze pravni vztahy a jejich ddsledky ztstanou pro
adresaty pravidel predvidatelné. Zavazky a sliby, které na sebe stat vezme vici jednotliveum, by mély
byt dodrzovany (princip legitimniho o¢ekavani).*

Pokud jiz nyni neni definice jasna, srozumitelna a urcita, dochazi tim ke zcela ziejmému
poruseni jedné ze zakladnich zasad, kterou je legitimni oCekavani. Zavedeni nejednoznacného vypoctu
koeficientu parkovani je zasadni chybou, nebot’ se jedna se o zasadni parametr stavby, ktery musi byt
zfejmy jiz od pocCatku. Je nezadouci, aby jeho spravnost zalezela na vykladu ufednika, coz nova
definice umoznuje, ¢imz vytvari prostor pro korupci a rozdilné rozhodovani v typové shodnych vécech.

Dale uvadime, Ze dle zadani zastupitelstva mésta ze dne 26. 6. 2019 bylo: , Provérit potfebnost
2 parkovacich stani na 1 byt u stavajicich rodinnych domd, pfipadné provést tpravu tohoto poZadavku
tzemniho planu.” Toto zadani se doposud nezménilo. Tedy zastupitelstvo zadalo zménu pouze
u stavajicich rodinnych domd a ne u nové vystavby a bytovych domu. Zpracovatel se tedy timto
navrhem zmeény uUzemniho planu svévolné porusil zadani zastupitelstva mésta. Zastupitelstvo mésta
nemeélo zajem o zvyhodnéni stavby bytovych dom(, naopak odmitlo pozadavek na zménu Uzemniho
planu pro vétsi vystavbu bytovych doma: Provéfit parc. €. 2875/104, 2875/1, 2875/73, 423/6 v k.U. Lysa
nad Labem uvnitf zastavéného Uzemi a jejich pfevedeni z Bl — bydleni individualniho na SM — smiSené
vyuziti (planovana vystavby bytovych domud — ulice CSA).

4. Koeficient zelené

Navrh zmény UP _zavadi novou definici koeficientu zelené, ktera je v8ak neurcitd a umoZnuje rozdilny
vvklad. Umoznuje tak jednotlivym Urednikim uUfadu uUzemniho planovani a stavebniho ufadu

rozhodovat dle jejich libovile, coz je v rozporu se zakladnim principem ochrany pravni jistoty,
spravedinosti a predvidatelnosti aktl verejné moci a diuvéry v né. Pozadujeme prepracovani definice

koef|C|entu zelene tak, aby byla urC|ta, srozumltelna a |ednoznacna Dale pozadmeme, aby nebylo

pozemky, které vlastnicky a provozné nesouviseji se zamysSlenou stavbou.

Z navrhované definice nelze ur€it, zda Ize za zelefi povazovat napfiklad zatraviiovaci dlazbu
nebo zelené stfechy. Na pfimo polozeny dotaz v rdmci vefejného projednani zpracovatel zmény UP
neodpovédél. Opét zde vznika situace jako u stanoveni koeficientu parkovani, kdy je definice nejasna,
neurCitd a nesrozumitelna a umoznuje rozdilny vyklad a libovlli ze strany Ufednik, coz milze
zpusobovat nejednotné uplathiovani podminek vystavby. Odkazujeme proto opét na Rozsudky
Nejvy$siho spravni soudu &.j. 4 As 241/2019-33 a &.j. 4 As 86/2016 — 42, jakoz i nalez Ustavniho soudu
sp. zn. Pl US 12/14 ze dne 16. &ervna 2015, N 109/77 SbNU 577; 177/2015 Sb., podle kterého
»--- Pro demokraticky pravni stat je charakteristicky princip pravni jistoty, spoéivajici mimo jiné v tom, Ze
pravni pravidla budou jasna a pfesna a budou zajistovat, Ze pravni vztahy a jejich dusledky zistanou
pro adresaty pravidel predvidatelné. Zavazky a sliby, které na sebe stat vezme vuci jednotliveim, by
mély byt dodrzovany (princip legitimniho o¢ekavani).”

Tento nedostatek se tyka celého mésta a dotCené plochy jsou vymezeny vykresovou ¢asti zmény
UP.

Dale nesouhlasime se snizovanim KZ pro vybrané plochy.

Centrum mésta:

V centru mésta, kde mél byt KZ dosud stanoven individualné, se pausalné nové navrhuje KZ 0,2,
coz znamena zachovani 20 % zelené (navic zcela nejasné definované) a zbyvajicich 80 % muize byt
zastavéno. Z trosky zelené a volnych vnitroblok, které v centru mésta v dusledku historicky provadéné
zastavby zbyly, timto bude umozZnéno zastavit téméf celé centralni uzemi mésta hustou intenzivni
zastavbou. Je vhodné i uvést, ze KZ 0,2 v centru mésta je stanoveny ve stejné vySi jako
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v primyslovych plochach, kde ma vysSi zastavénost jisté opodstatnéni. Jiz toto svéd&i o tom, ze se
nemUze jednat o racionalni a zadouci volbu.

Dochazi k absurdni situaci. Zpracovatel navrhuje regulativ, ktery umozni intenzivni zastavbu. Ta
zni¢i pavodni charakter historického centra mésta, ucini centrum jesté méné atraktivnim pro trvalé
bydleni, dovoli intenzivni zastavbu historickych vnitroblok(i a podstatné snizi pomér zelené. To
zdlvodriuje tim, Ze se jedna o Upravu zadouci, ktera je v souladu s historickym razem mésta a mésto ji
vlastné potfebuje.

Je pfitom nabiledni, ze plochy v centru mésta jsou stabilizované a rlst a rozvoj byl v podstaté
dokoncen. V centru je pouze nékolik malo volnych ploch, kde je mozna a ucelna zastavba. Tyto plochy
by mél byt spiSe chranény a pfipadné pretvofeny na zeleni. Pokud ze ma jiz byt povolena zastavba,
mélo by to byt €inéno pfiméfené a s pfihlédnutim k nedostatku zelené v centru mésta, nikoliv opacné,
Ze zastavét pljde cokoliv a zelef z centra mésta zmizi. Nelze se ztotoznit s tezi zpracovatele, Zze Uzemi
pod pamatkovou ochranou neni nutné chranit a je mozné a vhodné umoznit intenzivni dostavby
a vestavby a masivni zahu$ténou urbanizaci, ke které by KZ 0,2 vedI.

Nelze se také zbavit dojmu, ze se jedna o ucelovou Upravu s ohledem na nékolik planovanych
staveb v historickém centrum mésta (pozemky p.¢. st.19/1, st. 20, 293, 303/4 a 306), které svymi
navrhy jsou za hranu pfiméfené zastavitelnosti a na tento problém v ramci procesu povolovani
narazely. Zména KZ v centrum mésta na 0,2 jim tento problém FeSi a legalizuje jejich nepfiméfenost
a vybocujici charakter.

Opravdu je v zajmu mésta a ob¢anu, aby zde mohli vyrist nepfiméfené a z koncepce centra
vybocujici stavby jako domy &p. 592 (internat) a ¢p. 1707+1709 (panelovy bytovy diim, tzv ,Sibenice®)?

S ohledem na okolnosti a charakter zastavby se jevi jako minimalni mozny KZ v centru mésta 0,4
a takovy pozadujeme pro centralni ¢asti mésta stanovit.

Areal VELAZ (pozemky p.¢€. st. 1653 a dalSi):

Stavajici KZ 0,6 je upravovan na 0,4.

Jelikoz se jedna o plochy navazujici na zastavbu rodinnych domu a klidové zény s pfirodnim
prostfedim, je zcela nezadouci umoznit pro toto uzemi takto vysokou miru zastavéni. Jedna se také
o plochu bez potfebné dopravni obsluznosti, ktera je trvala a vyluCuje intenzivnéjsi vyuzivani arealu.
Jakakoliv intenzivnéjsi zastavba nebo vyuziti v této lokalité je tedy nezadouci.

Pro stavajici nebo podobné vyuziti jako dnes je KZ 0,4 dostacujici a pozadujeme ho zachovat.

Areal katolického kostela, fary a €asti zameckého parku v centru mésta:

Stavajici KZ 0,4 a KZ individualni je upravovan na 0,2. Tento navrh je naprosto nepfijatelny
a s ohledem na historickou hodnotu absolutné nezadouci.

Pro jednu z nejstarich Casti mésta s historickou hodnotou je barbarstvi dovolit takto vysokou
zastavénost v arealu kostela a fary, které jsou nékolik stoleti stabilizované. Nelze se vyvarovat dojmu
Ze se jedna o omyl, kdy nékdo pausalné kopiroval na plochach v centrum mésta koeficient 0,2.

Nelze véfit, ze autor myslel i pro tyto plochy vazné své odlvodnéni a potfebu zastavbu
kumulovat: ,Koeficient zelené 0,2 je dale stanoven pro historické centrum mésta, které se vyznacuje
historicky rostlou intenzivni zastavbou, a kde je z urbanistickych ddvodd vhodné umoznit intenzivni
vyuzivani zastavéného uzemi, nebot' v jadrové Casti mésta by se prirozené mély kumulovat funkce
vyZadujici intenzivnéjsi urbanizaci (kumulace obchodu a sluzeb, spravnich, administrativnich a dal§ich
kapacit zajistujicich spole¢enskou a obytnou funkci mésta), rovnéz bydleni by v centru mésta mélo mit
intenzivnéjsi formu.*

Pozaduje KZ pro tyto plochy definovat na 0,6, nejhlife 0,4. Pro plochy zameckého parku pak
bez moznosti zastavéni stavbami s vyjimkou drobnych souvisejicich s udrzbou a provozem parku.

Areal zakladni Skoly Litol:
KZ zde neni definovan.

Pro areal zakladni Skoly Litol neni KZ definovan, tedy je teoreticky mozna 100% zastavénost.
Takto intenzivni zastavba neni zadouci, takovyto areal potfebuje i nezastavénou plochu. Pozadujeme
KZ definovat a to ve vysi 0,2, jako je to pro ostatni Skolské arealy.

5. Koridor Zelezniéni traté Lysa n.L. - Milovice - Cachovice (tzv. VSejanska spojka, oznadéeni

spojky) na Uzemi Kkatastru obce. Toto rozSifeni nema oporu v Zasadach Uzemniho rozvoje

StfedoCeského kraje. Pozadujeme, aby zmeéna UP_bud odpovidala aktualnimu stavu ZUR anebo
konkrétné definovala ochranou zelenn a opatfeni proti hluku v ramci koridoru VSejanské spojky
v katastru obce Lysa n/L.

11



Lt —

LS4 nad Labern \ \25&

' I %
ZUR Stiedoéeského

_0’ AN .
kraje Navrh zmény UP

Z predlozenych vykres( je zfejmy rozpor mezi rozsahem zaboru zakresleného v situacich ZUR
a navrhované zmény UP. Tento stav nema zakonny podklad a zpracovatel touto Upravou prekrocil své
zmocnéni dané mu zakonem i povéfenim zastupitelstva.

Rozsifeni VSejanské spojky neni v navrhu zmény UP nijak zdGvodnéno, jen je konstatovano, ze
vystup byl pfevzat ze Studie proveditelnosti optimalizace trati Kolin — VSetaty — Dé&¢in. Studie vSak neni
bez dal$iho zplsobila byt podkladem pro zapracovani takové zmény UP. Takto ddlezZita liniova stavba
musi byt projednana od nejvysSich stupnu Uzemné planovacich dokumentace s vyhodnocenim vliv(
na Siroké okoli. Je zcela vyloucené, aby se volil zplsob opaény, postupovalo se tzv. odspodu
s argumentem, Ze ,by se to mohlo v budoucnosti hodit®.

Pozadujeme tedy, aby zména UP bud odpovidala aktualnimu stavu ZUR anebo konkrétné
definovala ochranou zeleh a opatfeni proti hluku v rdmci koridoru V3ejanské spojky v katastru obce
Lysa n/L.

6. Zména u pozemku p.¢é. 688/1 v k.U. Lysa nad Labem (Capkova ulice, plocha P31)
Dochazi ke zméné funkéniho vyuziti z obéanského vybaveni (OV) na smiSené vyuziti méstského Uzemi

(SM). Touto zménou je zpusobeno., Ze Uzemni plan jiz neobsahuje zadné plochy uréené k funkénimu

vyuziti pro ob&anskou vybavenost (kdéd regulativu OV), tedy vybavenost s prevahou zarizeni ve

verejném zajmu. Pozadujeme zachovani funkéniho vyuziti plochy v ramci regulativu OV, nebot jina
nezastavéna rozvojova plocha se stejnym vyuzitim v Lysé n.L. neni Uzemnim planem definovana.

Uzemni plan méa byt vyvazeny. Ob&anska vybavenost je stéZejni pilif vybavenosti mésta a jeji
funkci nelze nahradit v jinych funk&nich plochach. Napf. v pfipadé plochy kontejnerového prekladisté
(plocha &. VL 20 v Hlavnim vykresu stavajiciho UP) je argumentovano, Zze musi byt zachovana pro
vyvazenost Uzemniho planu a nelze plochy vyroby redukovat. Ale v ostrém kontrastu k tomu je
velkoryse rusena jedina nezastavéna plocha OV.

Neni Zzadouci bez dalSiho rusit z uzemniho planu nezastavéné plochy OV, zvlasté pak
za situace, kdy mésto samo nema své vlastni pozemky, které by mohly byt v budoucnu pro takovyto typ
staveb vyuzity. Rozhodné se nejedna o upravu ve vefejném zajmu. Pozadujeme zachovani funkéniho
vyuziti plochy v ramci regulativu OV.

Pokud ma vlastnik pfedmétného pozemku v planu na pozemku postavit areal pro seniory, at jiz
ve formé& domu s peclovatelskou sluzbou anebo jiného podobného zafizeni, pak takovou vystavbu
funkéni vyuziti OV pIné podporuje a neni divod jej ménit. V pfipadé, Ze by méla byt v aredlu umoznéno
i CasteCné (v malé mife) komerc¢ni vyuziti napf. pro ordinace Iékafu &i drobné obchody, je uréité mozné
i toto v ramci zmény UP navrhnout. Proti takové Upravé nemame namitek. NeztotoZzfiujeme se vsak
s tim, aby bylo toto Uzemi pausalné bez jakychkoliv dalSich podminek pfevedeno z této funkéni plochy
na plochu jinou. Neni od vé&ci si také uvédomit, Ze v oddivodnéni zmén UP je zminéno také rozsiteni
arealu vystaviste.

Dale si dovolujeme upozornit na zadani zastupitelstva mésta ze dne 26. 6. 2019: ,Provéfit
pozemek parc. €. 688/1 v k. u. Lysa nad Labem — zména regulativii — zda je mozZné umoznit i komercni
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obéanskou vybavenost (indexaci této plochy) — ulice Capkova u Vystavisté.“ Toto zadani se doposud
nezménilo. Tedy zastupitelstvo nezadalo zménu plochy P31 na SM (smiSeni méstské uzemi).
Zpracovatel se tedy timto navrhem zmény Uzemniho planu svévolné poruSil zadani zastupitelstva
mésta.

7. Zména funkéniho vyuziti v ulici Za Pavem (plocha 161)
V této oblasti je navrhovano prevedeni ze ZO (zelei ochranna) na Bl.2 (bydleni individualni).

Pozadujeme, aby bylo do zmény uP doplnéno, ze vystavba je podminéna vybudovanim vefejné
kanalizace a zpevnéné komunikace v celé délce ulice Za Pavem a dale zakotveni konkrétnich opatreni

k ochrané vodniho zdroje.

Neni zadouci, aby v ploSe ochranného pasma vodniho zdroje pro vice jak 10 tisic obyvatel bylo
umistovano zastavitelné uzemi bez specifické podminky nezbytné technické infrastruktury (kanalizace,
vodovod, komunikace), ktera by napojila stavajici Zivelné vzniklou zastavbu bez této infrastruktury.
Pokud ma dojit k povoleni zastavby v této lokalité, je nutné stanovit vySe uvedené podminky pfimo
do definice pFislusné funkéni plochy. Nelze také pripustit dalSi zastavbu bez napojeni nemovitych véci
na vefejnou splaskovou kanalizaci, nebot by tim mohlo dojit k ohroZeni ochranného pasma vodniho
zdroje.

Tyto podminky v8ak navrh zmény UP postrada. Absence téchto podminek neni ve vefejném
zajmu, ktery by mél uzemni plan chranit a prosazovat. Cilem kazdého Uzemniho planu ma byt
neprosazovat zajmy jedné skupiny nad vefejny zajem, coz zdroj pitné vody pro obyvatele obce
nesporné je.

8. Vady v textové a vykresové Casti zmény up
Predkladanv navrh UP obsahme celou radu vad, ktere |e nezbvtne napravit. Jako Dodklad pro

zmény. PoZadujeme uvedeni jednoznacénych definic zasadnich pojmi pouzivanych v textové c¢asti

zmény UP.
Zde neni potfeba podrobnéjSiho vyjadfeni, vSe je uvedené jiz ve vécné shodné pfipomince.

Digitalné podepsal Mgr.
Mg r. Radka Radka Blahova
Datum: 2021.04.28

Blahova 235121 40200
Mgr. Radka Blahova, vefejny zastupce
Prilohy:
1. Prepis priibéhu verejného projednani uskute¢néného dne 21.4.2021 véetné polozenych dotazli pfes

chat (na vyzadani Ize dolozit i zaznam videa v projednani)
2. Oznameni vefejného projednani navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Semice ze dne 26.4.2021
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